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STELLUNGNAHME DER UBERTRAGUNGSNETZBETREIBER ZUM
REFERENTENENTWURF DES BMWE FUR EIN GESETZ ZUR
UMSETZUNG DER EU-ERNEUERBAREN-RICHTLINIE IN DEN
BEREICHEN WINDENERGIE AUF SEE UND STROMNETZE VOM
27.06.2025

Allgemeine Bewertung des Entwurfes

Die vier deutschen Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) mit Regelzonenverantwortung begriiRen ausdriicklich
die Erleichterungen und die damit zu erwartenden Beschleunigungen der Netzausbauvorhaben, die sich
aus der nationalen Umsetzung von Artikel 15e der RED Il ergeben werden. Mit der vorgesehenen
Regelung wird zudem die nationale Umsetzung von Artikel 6 der Notfallverordnung (EU) 2022/2577

grundsatzlich verstetigt und insbesondere um Erleichterungen beim Gebietsschutz erweitert.

Besonders begriif3t wird zudem, dass die nationale Umsetzung in der neuen Legislatur ziigig
vorangetrieben wird und dass in diesem Zuge der Gesetzentwurf wesentliche Verbesserungen im
Vergleich zum Kabinettsentwurf aus der letzten Legislatur enthalt.

Diese Verbesserungen sind insbesondere festzustellen in:

Artikel 1 Anderungen des Windenergie-auf-See-Gesetzes

§ 70b Vorhaben in Infrastrukturgebieten
e in Absatz 4 die Ubertragung der Begrifflichkeiten des § 43m EnWG in Bezug auf Minderungs-

mafRnahmen (geeignet, verhaltnismaRig, verfligbar) auf Minderungsmalnahmen nach § 70b

Artikel 2 Anderungen des Energiewirtschaftsqgesetzes

§ 12j Infrastrukturgebieteplan

e in der Gesetzesbegriindung zu Absatz 1, die Klarstellung, dass bei Ausweisung eines
Infrastrukturgebietes keine Raumvertraglichkeitsprifung erfolgt,

e in Absatz 6 die Klarstellung, dass die Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung ebenengerecht erfolgt,

e in Absatz 9 die Ergénzung, dass auch eine zeitlich gestaffelte Infrastrukturgebietsausweisung
madglich ist,

e in Absatz 12 die Klarstellung im Hinblick darauf, dass keine Praferenzraume fiir nach dem
01.01.2025 erstmals im NEP bestatigte Malnahmen ermittelt werden.
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§ 43m (Regelungen zur Umsetzung der Notfall-Verordnung)

e in Absatz 2 die Klarstellungen in Bezug auf die Bauphasenregelung, dass in der Bauphase eines
Projektes mit einem Planfeststellungsbeschluss nach § 43m nicht mit der Verwirklichung von
Verbotstatbestanden und der Verwirklichung etwaiger Straftatbestande gerechnet werden muss,

e in Absatz 3 die Klarstellung, dass die Bestimmungen auch auf Plananderungen anzuwenden sind,
fur die der Antrag nach dem 30.06.2025 gestellt wurde, sofern der Plan nach den Bestimmungen
des § 43m festgestellt wurde,

e in Absatz 5 die Erweiterung des Anwendungsbereiches des § 43m auf die Errichtung, den Betrieb
sowie die Anderung von Hochspannungsfreileitungen mit einer Nennspannung von 110 kV oder
mehr, sofern diese Leitungen auf einem Mehrfachgestédnge mit einem § 43m-Vorhaben gefihrt
werden und eine einheitliche Entscheidung Uber beide Vorhaben im Planfeststellungsverfahren

ergeht.

§ 43n Vorhaben in Infrastrukturgebieten
e in Absatz 1 die Ubertragung der Begrifflichkeiten des § 43m in Bezug auf MinderungsmaRnahmen
(geeignet, verhaltnismaRig, verfugbar) auf Minderungsmaflinahmen nach § 43n,
e in Absatz 10 die Klarstellung, dass die Bestimmungen des § 43n auch auf Plandnderungen

anzuwenden sind, sofern der Plan nach den Bestimmungen des § 43n festgestellt wurde.

Um den erwilinschten Beschleunigungseffekt bestmdglich zu erzielen, sollten zudem in folgenden

Bereichen noch Nachscharfungen und Klarstellungen erfolgen:
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. Punkte mit besonderer Relevanz

Bundesberqggesetz

Anderungen des Bundesberggesetzes, welches im Bereich der AWZ das Genehmigungsregime fuir
Interkonnektoren darstellt, sind bislang nicht vorgesehen. Interkonnektoren sind jedoch ebenso essenziell
fur die Integration von erneuerbarer Energie in das Stromnetz wie Offshore-Netzanbindungsvorhaben. Es
ist daher kein sachlicher Grund ersichtlich, warum solche Verfahren gegentiber Offshore-Netzanbindungs-
vorhaben schlechter gestellt werden und nicht an den Beschleunigungsregelungen partizipieren sollten.
Wir regen daher ausdrucklich an, entsprechende Regelungen, wie sie fir die Zulassung von Offshore-
Netzanbindungssystemen (ONAS) vorgesehene sind, auch flr Zulassungsverfahren nach § 133 BBergG

umzusetzen.

Artikel 1 Anderungen des Windenergie-auf-See-Gesetzes

§ 5 WindSeeG Gegenstand des Flachenentwicklungsplans
Absatz 1, 2b, 2c¢, 3¢

FEP sollte auch Infrastrukturgebiete ausweisen

Im Offshore-Bereich ist vorgesehen, dass der Flachenentwicklungsplan die Ausweisung der Infra-
strukturgebiete einschliefl3lich der Minderungsmafinahmen faktisch vornimmt, jedoch nach Bekannt-
machung des Flachenentwicklungsplanes (FEP) nochmals 6 Monate bis zu einer separaten Ausweisung in
Anspruch genommen werden kdnnen. Dies verursacht ggf. Verzégerungen durch einen weiteren,
unnétigen Planungsschritt. Daher sollte, aus Grinden der Beschleunigung und Synchronisierung, die
Einrichtung der FEP-Kompetenz zur Festlegung von Infrastrukturgebieten direkt in § 5 WindSeeG geregelt

werden.

Ferner kann der FEP ,auf und auRerhalb von Beschleunigungsflachen* die Méglichkeit vorsehen, neuartige
Minderungsmafinahmen fir Pilotprojekte anzuordnen. Man kann dies so verstehen, dass die Regelung
allein Beschleunigungsflachen fir EE betrifft, nicht aber flir ONAS gelten soll. Diesbeziiglich ware eine

Klarstellung wiinschenswert, dass die Regelung nicht fir ONAS gilt.

Absatz 2c
Hinweise zu neuartigen MinderungsmaBnahmen
Im FEP kann auf und auferhalb von Beschleunigungsgebieten fir ein oder mehrere Pilotprojekte die

Maoglichkeit vorgesehen werden, dass die Zulassungsbehdrde neuartige Minderungsmafnahmen, deren
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Wirksamkeit bisher nicht umfassend geprift wurde, fir einen begrenzten Zeitraum anordnet. Das BSH
Uberwacht die Wirksamkeit dieser MalRnahmen.

Die Moglichkeit zur Anordnung von neuartigen Minderungsmafinahmen soll sich auf Pilotprojekte
beziehen. Die Prifung der Wirksamkeit von neuartigen Minderungsmafinahmen kann einer Beschleuni-
gung von Vorhaben entgegenstehen. Daher sollten konkrete Definitionen fiir Pilotprojekte entwickelt und
festgelegt werden. Weiterhin ist es erforderlich, Prifkriterien zur Ermittlung und Feststellung der
Wirksamkeit von MinderungsmaRnahmen in Verbindung mit der zeitlichen Dimension zur Uberwachung
festzulegen. Dariiber hinaus sind Regelungen zur Kostenlbernahme erforderlich, sofern die Wirksamkeit

einer MaRnahme nicht festgestellt werden kann und anderweitige MalRnahmen durchzufiuhren sind.

§ 14a Ergidnzende Kapazitatszuweisung

Absatz 2

Erganzende Kapazitatszuweisung ist auf maximal 10 Prozent zu begrenzen

Die Planungsgrundsatze von FEP 2023 (6.2.2 c) und FEP 2025 (7.11.1) sehen vor, dass der OWP nur bei
einer Abweichung der tatsachlich installierten Leistung von der zugewiesenen Netzanbindungskapazitat
von maximal zuséatzlich 10 Prozent keine weiteren Nachweise zu erbringen hat. Diese Begrenzung ful’t auf
wissenschaftlichen Studien der UNB und des BSH, nach welchen bei Repowering (oder softwarebasiertem
“Power Boost”) iiber 10% pro Anlage nicht mehr auszuschlie3en ist, dass das 2K-Kriterium tberschritten
wird und der UNB weitere Untersuchungen durchfiihren miisste, um nachzuweisen, dass das 2K-Krtierium
auch bei Uber 10 % Repowering pro OWEA eingehalten wird. Daher ist folgende Anderung des § 14a Abs.
2 erforderlich:

» [--.] sofern das Repowering einer Windenergieanlage auf See nicht zu einer Erh6hung der Kapazitét einer

Anlage um mehr als 10 Prozent fiihrt. [...]*

Ferner sollte klargestellt werden, dass der Betreiber bei einem Repowering von Gber 10 Prozent pro OWEA
die Verantwortung zur Durchfiihrung der Nachweise zur Einhaltung des 2K-Kriteriums fiir die parkinterne

Verkabelung tragt.

§ 66 Planfeststellung und Plangenehmigung

Absatz 1

sowie § 70 Plangenehmigung

Absatz 1

Nach § 66 Abs. 1 ist fur Offshore-Anbindungsleitungen festgelegt, dass diese einer Plangenehmigung
beddrfen.
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Nach § 70 Abs. 1 soll fur Offshore-Anbindungsleitungen eine Plangenehmigung statt eines
Planfeststellungsbeschlusses erteilt werden.

Uber die Soll-Bestimmung in § 70 Abs. 1 besteht keine eindeutige Festlegung, dass Offshore-
Abindungsleitungen einer Plangenehmigung bedurfen. Daher sollte die Formulierung des § 70 Abs. 1

entsprechend angepasst werden.

§ 69 Abs. 4 Satz 2

Ausweislich der Gesetzesbegriindung soll durch den neuen Satz 2 die Fristenregelung fiir die Erteilung der
Plangenehmigung einheitlich an dieser Stelle konzentriert werden. Im Gegenzug wird die entsprechende
Regelung in § 70 Absatz 3 gestrichen. Da § 69 Abs. 4 Satz 1 jedoch ausdrucklich auf Windenergieanlagen
beschrankt ist, sollte im Gesetzestext klargestellt werden, dass sich Absatz 4 Satz 2 gleichermalien auf

samtliche Einrichtungen nach § 66 Absatz 1 Satz 2 bezieht.

§ 70b Vorhaben in Infrastrukturgebieten

Absatz 1

UnverhéltnismaBige pauschale Ausgleichszahlung in der AWZ — Streichung empfohlen

Der Referentenentwurf sieht in § 70b Abs. 1 WindSeeG fir Offshore-Anbindungsleitungen in der AWZ, die

nach dem 19. November 2023 im Flachenentwicklungsplan festgelegt wurden und durch Infrastruktur-

gebiete gemal § 12j EnWG verlaufen, den Verzicht auf Artenschutz- und Natura 2000-rechtliche
Prifungen vor (§§ 44 und 34 BNatschG). Das BSH setzt im FEP MinderungsmalRnahmen fest. Als
Gegenleistung fur den Verzicht auf naturschutzrechtliche Prifungen wird eine pauschale Ausgleichs-
zahlung in Héhe von 17.500 Euro je angefangenem Trassenkilometer erhoben — unabhangig von der
tatsachlichen Eingriffsintensitat oder dem konkreten naturschutzfachlichen Konfliktpotenzial. Hinzu kommt,
dass nach § 70b Absatz 4 Satz 3ff. WindSeeG bei Feststellung ,héchstwahrscheinlich erheblicher
unvorhergesehener nachteiliger Umweltauswirkungen® eine weitere Zahlung in Héhe von 5.000 Euro je
Kilometer Trassenlange vorgesehen ist — sofern keine verhaltnismaligen Minderungsmafinahmen maoglich

sind.

Kritisch an der vorgesehenen Ausgleichzahlungsregelung ist zu bewerten, dass sich flir Trassenabschnitte
in der AWZ nach derzeitigem Kenntnisstand kein arten- und gebietsschutzrechtlicher Konfliktschwerpunkt
erkennen lasst. Artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen in der AWZ sind nicht gegeben bzw.
durch geeignete Planung sowie Berlcksichtigung der Minderungsmafinahmen vermeidbar. Die pauschale

Abgabe stellt daher eine unverhaltnismale finanzielle Belastung zu Lasten der Netzkunden dar.
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Es ergeben sich pro Offshore-Anbindungsleitung zusétzliche Kosten fiir die UNB in Abhangigkeit von der
Trassenlange aus dem FEP in Hohe von etwa 5 bis 7 Mio. €. Die Tendenz ist steigend, da kunftig
zunehmend kistenfernere Flachen angebunden werden miissen. Angesichts der in der AWZ regelmalRig
begrenzten tatsachlichen Eingriffsintensitat in geschiitzte Arten bzw. Gebiete und des geringen Umfangs
der dazu gehorigen Bewertungsunterlagen erscheint die vorgesehene pauschale Zahlungspflicht nicht
sachgerecht. Sie steht im Widerspruch zum zentralen Ziel der RED IIl, namlich der gezielten Verfahrens-
beschleunigung fur Projekte der erneuerbaren Energien bei gleichzeitiger Vermeidung administrativer und
finanzieller Belastungen. Vor diesem Hintergrund wird vorgeschlagen, in § 70b Absatz 1 WindSeeG-E die
Satze 6 bis 11 zu streichen. Alternativ wird vorgeschlagen, die Ausgleichszahlungspflicht auf Falle nicht
vermeidbarer Bereiche zu beschranken — etwa bei einer Querung von Natura-2000-Gebieten mit
besonderer naturschutzfachlicher Sensitivitat, wie das Naturschutzgebiet , Syiter AuBenriff — Ostliche
Deutsche Bucht*.

Absatz 1

Weitere Erleichterungen fiir Bericht zur Gefadhrdung der Meeresumwelt

Bislang sieht der Entwurf vor, dass bei der Zulassung von Vorhaben in Infrastrukturgebieten § 69 Absatz 3
Satz 1 Nummer 1 mit der Mallgabe anzuwenden ist, dass Auswirkungen auf die Erhaltungsziele im Sinne
des § 7 Absatz 1 Nummer 9 BNatSchG und auf die besonders geschitzten Arten nach § 7 Absatz 2
Nummer 13 BNatSchG nicht zu betrachten sind. Trotz dieser Erleichterung miissten Vorhabentrager im
Zuge der Antragstellung weiterhin einen (im Ubrigen umfassenden) Bericht zur Gefahrdung der
Meeresumwelt erstellen, was erfahrungsgemaf mit erheblichem Aufwand verbunden ist. Dies stellt eine
erhebliche Benachteiligung von Offshore- gegeniiber Onshore-Projekten dar, da bei Letzteren auf die
Durchfuhrung einer UVP bzw. Vorprifung und damit auf die Erstellung eines Umweltberichts vollstéandig
verzichtet werden kann (siehe § 43n Abs. 1 EnWG). Zudem steht dies der bezweckten Beschleunigung der
Zulassungsverfahren entgegen. Die Regelung sollte daher dahingehend erganzt werden, dass bei der
Zulassung von Vorhaben in Infrastrukturgebieten auf die Erstellung eines Berichts zur Gefahrdung der
Meeresumwelt verzichtet werden kann. Zumindest aber sollte eine Regelung erganzt werden, dass sich
der Bericht auf die in der SUP ermittelten Belange beschranken darf. Zudem sollte vergleichbar zu

§ 43n Abs. 1 EnWG eine Regelung aufgenommen werden, die das Abwagungsprogramm begrenzt.

Absatz 3

Die von den Behodrden zu beriicksichtigenden Daten miissen gesetzlich klar beschréankt werden.
Im Hinblick auf das nach RED IIl notwendige Screening zu Beginn der Planfeststellungsverfahren sollte
sich auf die vorhandenen Daten aus der SUP zu den ISG beschrankt werden (so wie es der Text der RED

Il vorsieht).
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Absatz 4

Bestehende Regelungen aus der nationalen Umsetzung der EU-Notfallverordnung zur Anordnung
von MinderungsmafRnahmen miissen iibertragen werden.

Fir eine zligige Behandlung von Minderungsmafinahmen im Planfeststellungsverfahren ist es notwendig,
die Regelungen auf § 70b zu ibertragen. Dies ist — anders als in § 43n EnWG —durch den Gesetzentwurf
in § 70b nicht erfolgt in Bezug auf die Begrifflichkeiten ,geeignet, verhaltnismaRig, verfugbar. Eine
entsprechende, gleichlautende Anpassung in Absatz 4 sowie insgesamt ein Gleichlauf der Vorschrift ist

erforderlich.

Absatz 5

Es miissen erganzende Vorgaben zur Eingriffsregelung aufgenommen werden.

Es sollte klargestellt werden, dass die gemaf nationaler Umsetzung von RED lll festgesetzten
Minderungs- bzw. Ausgleichsmaflinahmen sowie Ausgleichszahlungen dem Grunde und dem Umfang nach
die Anforderungen an Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen nach dem Bundesnaturschutzgesetz erfillen, so
dass weder eine weitergehende Prufung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug
auf besonders geschitzte wild lebende Pflanzen und Tierarten sowie die Erhaltungsziele gemaf
Bundesnaturschutzgesetz noch Kartierungen fiir diese Arten und Gebiete als Grundlage fir eine

Eingriffsbewertung stattfinden finden missen.

Der Absatz 5 (bislang in eckigen Klammern) sollte entsprechend ersetzt werden durch folgenden
Gesetzestext:

»Die Minderungsmallnahmen nach Absatz 1 sowie die Minderungs- und Ausgleichsmalnahmen nach
Absatz 4, beide jeweils einschliellich der Ausgleichszahlungen, sowie die MinderungsmalBnahmen nach
Absatz 6 effiillen in Bezug auf besonders geschlitzte Arten sowie die Erhaltungsziele gemél3 § 7 Absatz 1
Nummer 9 des Bundesnaturschutzgesetz dem Grunde und dem Umfang nach die Anforderungen an
Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen nach § 15 Absatz 2 und 6 des Bundesnaturschutzgesetz. Eine
weitergehende Priifung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug auf besonders
geschiitzte wild lebende Pflanzen und Tierarten sowie die Erhaltungsziele gemal § 7 Absatz 1 Nummer 9
des Bundesnaturschutzgesetz findet nicht statt. Kartierungen fiir diese Arten und Gebiete als Grundlage fiir

eine Eingriffsbewertung finden nicht statt.”
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Absatz 6
Bauphasenregelung
Der bislang in eckige Klammern gesetzte Absatz 6 ist essenziell fiir eine praktische Anwendung von § 70b

und sollte unbedingt umgesetzt werden.

Fir die nationale Umsetzung von RED lll in § 70b sollte somit gesetzlich klargestellt werden, dass die
Erleichterungen der Regelungen auch fur die Bauphase gelten, so dass Konflikte in Bezug auf
Umwelthaftung, Ordnungswidrigkeiten und Straftatbestdnde ausgeschlossen sind. Dadurch, dass in der
Bauphase Uberraschende Funde von besonders oder streng geschitzten Arten erfolgen kdnnen, steigt in
der Bauausfiihrung das Risiko einer Verletzung derartiger Verbotstatbestdnde und mithin das
Ordnungswidrigkeitenrisiko sowie das Risiko der Verletzung von Straftatbestanden. Diesen erhéhten, auch
personlichen Risiken flr die Bauausfiihrenden, soll durch die vorgeschlagenen Regelungen Rechnung

getragen werden.

Die Regelung sollte zudem dahingehend erganzt werden, dass die bereits vorgesehenen Erleichterungen
nicht nur im Hinblick auf das Artenschutzrecht, sondern auch im Hinblick auf das Natura 2000-Recht

gelten. Dies ist ebenso essenziell fir eine praktische und rechtssichere Anwendung von § 70b.

Insgesamt gilt, dass die Bauphasenregelung im Anwendungsbereich der Notfall-VO (§ 72a WindSeeG,
§ 43m EnWG) sowie im Anwendungsbereich von RED Il (§ 70b WindSeeG, § 43n EnWG) gleichlaufend

sein sollten.

Absatz 7 i.V.m. Absatz 2
Anwendung RED Ill auf ONAS in FEP vor 20.11.2023

Absatz 7 legt fest, dass die Absatze 1 bis 6 nicht anzuwenden sind, wenn der Antrag auf Planfeststellung/

Plangenehmigung vor Ausweisung der Infrastrukturgebiete erfolgt. Allerdings sieht Absatz 2 vor, dass
Trassen, Trassenkorridore sowie Konverterplattformstandorte von ONAS, die in einem FEP vor dem
20.11.2023 festgelegt wurden, automatisch als Infrastrukturgebiete gelten. Demnach ware eine
Ausweisung von Infrastrukturgebieten nach § 12j EnWG fiir diese ONAS nicht notwendig. Dies steht
jedoch im Widerspruch zur Anwendungsregelung des Absatz 7, der eine Ausweisung von Infrastruktur-
gebieten nach §12j EnWG fur die Anwendung der RED llI-Regelungen in den Abséatzen 1 bis 6 zwingend
vorsieht. Eine Klarstellung im Gesetz zur Anwendbarkeit der RED IlI-Regelungen auch fir ONAS, die in

einem FEP vor dem 20.11.2023 festgelegt wurden, ist daher notwendig.
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Zudem ist aus Grunden der Planungssicherheit und des Gleichlaufs mit der Regelung in § 43n Abs. 10
EnWG die Aufnahme einer Opt-out-Regelung erforderlich, um im Einzelfall erhebliche Verzégerungen zu
vermeiden. Absatz 7 ist daher um folgende Formulierung zu erganzen:

»[...], €s sei denn, die Offshore-Anbindungsleitungen liegen in einem Gebiet, welches gemal3 § 70b Absatz
2 als Infrastrukturgebiet gilt. Die Absétze 1 bis 6 sind auch dann nicht anzuwenden, wenn der
Vorhabentréger dies beantragt.”

Absatz 7

Hier bedarf es anstatt einer Bezugnahme auf die Ausweisung eines Infrastrukturgebieteplans nach § 12]
EnWG einer zeitlichen Abgrenzung der Verfahrensregime zum Stichtag 30.06.2025. Eine solche ist
richtigerweise in § 43n Abs. 10 EnWG vorgesehen.

Zusatzlicher Absatz
In Analogie zu § 43m Absatz 3 EnWG bzw. § 43n Absatz 10 EnWG sollte auch in § 70b klargestellt

werden, dass die Bestimmungen des § 70b auch auf Plandnderungen anzuwenden sind, sofern der Plan

nach den Bestimmungen des § 70b festgestellt wurde.

§ 72a WindSeeG Notfall-Verordnung

Parallel zur sog. Bauphasenregelung in § 70b Abs. 6 sollte eine solche Regelung auch in § 72a
aufgenommen werden. In § 43m Abs. 2 EnWG ist dies fiir Onshore-Vorhaben (und solche im Kiistenmeer)
bereits vorgesehen. Es ist aber nicht ersichtlich, warum fir Offshore-Vorhaben insoweit etwas anderes
gelten sollte.

Parallel zur vorgesehenen Regelung in § 43m Abs. 3 EnWG bzw. § 43n Abs. 10 EnWG sollte zudem eine
klarstellende Regelung dahingehend aufgenommen werden, dass die Bestimmungen des § 72a auch auf

Plananderungen anzuwenden sind, sofern der Plan nach den Bestimmungen des § 72a festgestellt wurde.
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Artikel 2 Anderungen des Energiewirtschaftsqgesetzes

§ 12j Infrastrukturgebieteplan

Absatz 1

Die Definition der zu meidenden Gebiete muss sich eng am EU-Recht orientieren.

Es sollen moglichst wenige und klar gemaf Bundesnaturschutzgesetz definierte Kategorien aufgenommen
werden. Bei den sog. besonders sensiblen Gebieten, welche im Bundesnaturschutzgesetz gerade nicht
enthalten sind, geht der bisherige Gesetzentwurf sowohl Uber die Vorgaben der RED Il als auch Uber das
EU-Naturschutzrecht hinaus und vergréRert den Prifumfang unnétig. Eine Streichung dieser Kategorie

(aktuell Nr. 5 im Gesetzentwurf, bereits in eckige Klammern gesetzt) ist daher angebracht.

Absatz 1

Die von den Behorden zu beriicksichtigenden Daten miissen gesetzlich klar beschrankt werden.
Bei der Ermittlung von Infrastrukturgebieten sind nur bereits vorhandene Daten, die ebenengerecht die
groRraumige Raum- und Umweltsituation wiedergeben, heranzuziehen (keine neuen Kartierungen oder
Datenerhebungen). Es sind daher nur verfligbare Bestandsdaten zu nutzen, die auch schon bisher bspw.
bei der Strategischen Umweltprifung zum Bundesbedarfsplan sowie ggf. fur die Bundesfachplanung
verwendet werden. Im Gesetzesentwurf ist eine Klarstellung, was Daten zur groRraumigen Raum- und
Umweltsituation sein kdnnen, erforderlich. Zudem ist es essenziell, klarzustellen, dass sich die beschrankte
Datengrundlage auch auf die Durchfiihrung der Natura 2000-Vertraglichkeitspriifungen erstreckt. Unter
anderem sollte die Datensammlung auf solche vorhandenen Daten beschrankt werden, die mit
zumutbarem Aufwand angesichts der vorgegebenen Frist erhoben werden kénnen. Beispielsweise gehort

eine Abfrage von Daten bei der kommunalen Ebene regelmaRig nicht dazu.

Absatz 1

Klarstellung zum Anwendungsbereich fiir sog. Bestandsvorhaben, insb. ONAS

Zumindest in der Gesetzesbegriindung bietet sich in Anlehnung an die Regelung von § 12j Abs. 11 die
Klarstellung an, dass von einer Bestatigung einer MalRnahme im NEP in dem Zeitpunkt ausgegangen wird,
in dem der Vorbehalt wegfallt. Dies betrifft insbes. ONAS, deren Vorbehalt (Bedingung) im NEP bereits vor
dem 20.11.2023 wedfiel, die (deklaratorische) vorbehaltlose Bestatigung allerdings erst im darauffolgenden
NEP erfolgte. Diese MalRnahmen sollten daher in den Anwendungsbereich des § 43n Abs. 2 EnWG fir
sog. Bestandsvorhaben fallen kénnen. Rechtsunsicherheiten in der Auslegung zum Zeitpunkt der

Bestatigung im NEP kénnten durch eine klarstellende Formulierung begegnet werden.
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Absatz 1

Beriicksichtigung von bereits durchgefiihrten Raumvertraglichkeitspriifungen

Eine Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 Raumordnungsgesetz ist nicht durchzufiihren. Umgekehrt
sollte sichergestellt werden, dass fiir Verfahren, fir die bis zu einem gewissen Stichtag eine
Raumvertraglichkeitspriifung bereits begonnen wurde, die Ergebnisse der Raumvertraglichkeitspriifung der
Ausweisung des betreffenden Infrastrukturgebiets zugrunde zu legen sind. Nur so kann sichergestellt
werden, dass der erhebliche Planungsaufwand fiir die Raumvertraglichkeitsprifung und deren
Erkenntnisse sicher und mafigeblich in die Infrastrukturgebieteplanung einflieRen und erhebliche
Verzégerungen aufgrund von Umplanungen vermieden werden. Eine entsprechende Klarstellung sollte in

die Gesetzesbegriindung aufgenommen werden.

Absatz 6

Keine Kartiererfordernisse bei Natura 2000-Vertraglichkeitspriifungen

Erganzend zur erfolgten Klarstellung, dass die Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der
Infrastrukturgebietsausweisung ebenengerecht erfolgen muss (detailliert erlautert auch in der Gesetzes-
begriindung), sollte auch klargestellt werden, dass in keinem Fall Kartierungen fur diese Prifung als

ebenengerecht anzusehen sind.

Absatz 9

Priifung Zustindigkeitsiibertragungsregelung

Die Zustandigkeitsregelung, wonach die BNetzA auf Verlangen der Landesbehérde tatig werden kann,
sollte vor dem Hintergrund des Verbots der Mischverwaltung zur Vermeidung von Rechtsunsicherheiten im
Genehmigungsverfahren auf ihre VerfassungsmaBigkeit geprift werden (vgl. BVerfG, Urt. v. 20.12.2007,
Az. 2 BVR 2433/04).

Absatz 9

Festlegungen zur Verlangerung der Frist zur Ausweisung von Infrastrukturgebieten

Mit den Regelungen in Absatz 9 soll in bestimmten Konstellationen auch die Flexibilitat gegeben werden,
von der 20-Monatsfrist einer ISG-Ermittlung abzuweichen und so eine gestaffelte ISG-Ausweisung fiir
bestimmte Vorhaben durch die zustandigen Behdrden in ISG-Planen zu ermdglichen. Diese erhdhte

Flexibiliserung wird seitens der UNB grundsétzlich begriift.

Die Planfeststellungsbehdérde oder die nach Landesrecht zustéandige Behdrde kann dabei jedoch vorsehen,
dass die Ausweisung von Infrastrukturgebieten zu einem spateren Zeitpunkt erfolgt, wenn nach

Uberschlagiger Prifung der geplante Inbetriebnahmezeitpunkt der jeweiligen Mallnahme nicht gefahrdet
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wird. Fur die rechtzeitige Inbetriebnahme ist der Trager des Vorhabens gesetzlich verpflichtet, flankiert von
strengen Haftungsregelungen.

Sofern die Ausweisung von Infrastrukturgebieten zu einem spateren Zeitpunkt erfolgen soll, ist daher der
Vorhabentrager zwingend im Rahmen der Festlegung der neuen Frist zu beteiligen, um eine Vereinbarkeit

von zeitlich kritischen Planungs- und Ausfiihrungsschritten sicherstellen zu kénnen.

Es wird vorgeschlagen, Abs. 9 Satz 2 wie folgt abzuandern:
»Die Planfeststellungsbehérde oder die nach Landesrecht zusténdige Behdrde kann, nach

Beteiligung des Tréqgers des Vorhabens, vorsehen, dass die Ausweisung von Infrastrukturgebieten

zu einem spéteren Zeitpunkt erfolgt, wenn nach (iberschldgiger Priifung der geplante
Inbetriebnahmezeitpunkt der jeweiligen MalBnahme nicht geféhrdet wird; Absatz 2 ist dabei zu

beriicksichtigen.”

§ 43m (Regelungen zur Umsetzung der Notfall-Verordnung)

Absatz 2 Satz 8

Bauphasenregelung

Die bislang in eckige Klammern gesetzte Ersetzung des § 43m Absatz 2 Satz 8 ist essenziell fir eine
praktische Anwendung von § 43m und sollte unbedingt umgesetzt werden.

Fir die nationale Umsetzung der EU-Notfallverordnung (§ 43m EnWG) sollte dringend gesetzlich
klargestellt werden, dass die Erleichterungen der Regelungen auch fir die Bauphase gelten, so dass
Konflikte in Bezug auf Umwelthaftung, Ordnungswidrigkeiten und Straftatbestande ausgeschlossen sind.
Dadurch, dass in der Bauphase Uberraschende Funde von besonders oder streng geschitzten Arten
erfolgen kdnnen, steigt in der Bauausfuhrung das Risiko einer Verletzung derartiger Verbotstatbestande
und mithin das Ordnungswidrigkeitenrisiko sowie das Risiko der Verletzung von Straftatbestanden. Diesen
erhohten, auch persénlichen Risiken flr die Bauausfiihrenden, konnen durch die geplante Ersetzung von
Absatz 2 Satz 8 effektiv mitigiert werden. Diese bisher in eckige Klammern gesetzte Anpassung sollte

daher unbedingt umgesetzt werden.

Ferner folgt aus der Begriindung zu Satz 9 (siehe Begriindung zu § 43n Absatz 6), dass: "eine behérdliche
Entscheidung Uber die zusétzlichen verhéltnisméRigen MinderungsmalRnahmen nicht vorgesehen ist". Es
sollte in der Gesetzesbegriindung erganzend klargestellt werden, dass fir diese Mallnahmen keine

Plananderungen erforderlich sind.
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Absatz 2a

Es miissen erganzende Vorgaben zur Eingriffsregelung aufgenommen werden

Es sollte klargestellt werden, dass die gemaf nationaler Umsetzung der EU-Notfallverordnung
festgesetzten Minderungsmalfinahmen sowie Ausgleichszahlungen dem Grunde und dem Umfang nach die
Anforderungen an Ausgleichs- und Ersatzmallinahmen nach dem Bundesnaturschutzgesetz erfiillen, so
dass weder eine weitergehende Priifung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug
auf besonders geschutzte wild lebende Pflanzen und Tierarten und die Erhaltungsziele gemaf
Bundesnaturschutzgesetz noch Kartierungen fir diese Arten und Gebiete als Grundlage fur eine
Eingriffsbewertung stattfinden finden mussen.

Der Absatz 2a (bislang in eckigen Klammern) sollte entsprechend ersetzt werden durch folgenden
Gesetzestext:

»Die Minderungsmallnahmen und Ausgleichszahlungen nach Absatz 2 erfiillen in Bezug auf besonders
geschiitzte Arten dem Grunde und dem Umfang nach die Anforderungen an Ausgleichs- und
ErsatzmalBnahmen nach § 156 Absatz 2 und 6 des Bundesnaturschutzgesetzes. Eine weitergehende
Priifung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug auf besonders geschiitzte wild
lebende Pflanzen und Tierarten findet nicht statt. Kartierungen fiir diese Arten als Grundlage fiir eine

Eingriffsbewertung finden nicht statt.”

Absatz 5

(Nachtragliche) Einbeziehung von Nebenanlagen

Uber eine ergénzende Regelung in Absatz 5 sollte der Regelungsbereich des § 43m ermdglichen, - auch
nachtraglich — Nebenanlagen im Sinne des § 43 Abs. 2 Nr. 1 EnWG einzubeziehen.

§ 43n Vorhaben in Infrastrukturgebieten

Absatz 1

Bestehende Regelungen aus der nationalen Umsetzung der EU-Notfallverordnung zur Anordnung
von MinderungsmafRnahmen miissen iibertragen werden.

Fir eine zligige Behandlung von Minderungsmafinahmen im Planfeststellungsverfahren ist es notwendig,
die Regelungen zu § 43m EnWG zu Ubertragen. Dies ist in Teilen durch den Gesetzentwurf erfolgt
(Begrifflichkeiten ,geeignet, verhaltnismaRig, verfigbar®). Es ist zudem jedoch unabdingbar fir eine echte
Beschleunigung, dass — wie bei § 43m EnWG — zumindest im Rahmen der Gesetzesbegriindung
klargestellt wird, dass eine Zugrundelegung vorhandener Daten aus behdérdlichen Katastern und
behodrdlichen Datenbanken ausreichend ist.
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Es wird angeregt, folgenden Satz um einen weiteren Halbsatz zu ergénzen: “Die Zahlung ist von der
zustadndigen Behdérde zusammen mit der Zulassungsentscheidung als einmalig zu leistender Betrag
festzusetzen”, im Falle von Anderungen des festgestellten Plans entsteht keine weitere

Zahlungsverpflichtung.

Absatz 2

Zur Vereinfachung der ohnehin komplexen Anwendungsregelungen in § 43n Absatz 2 sollten ferner die
komplexen und inhaltlich kaum Uberzeugenden Verweisketten in Satz 3 Uberprift werden. Insbesondere
verweist Abs. 1 Satz 4 auf Abs. 1 Satz 3 und nicht umgekehrt.

Absatz 2

Einbeziehung samtlicher Vorhaben, fiir die eine SUP durchgefiihrt wurde

Es sollte klargestellt werden, dass § 43n Abs. 2 Nr. 2 EnWG auch fir solche Vorhaben gilt, fiir die eine
SUP durchgefiihrt wurde, da sie im NEP bestatigt sind, allerdings nicht in den Bundesbedarfsplan
aufgenommen sind. Die Regelung ist dahingehend etwas missverstandlich, da von Untersuchungsrdumen
nach § 12c Abs. 2 die Rede ist. Konkret betroffen sind ONAS, die nicht in den Bundesbedarfsplan

aufgenommen werden.

Absatz 3

Die von den Behorden zu beriicksichtigenden Daten miissen gesetzlich klar beschrankt werden.

Im Hinblick auf das nach RED IIl notwendige Screening zu Beginn der Planfeststellungsverfahren sollte
sich auf die vorhandenen Daten aus der SUP zu den ISG beschrankt werden — so wie es der Text der RED

Il vorsieht.

Absatz 5

Es miissen erganzende Vorgaben zur Eingriffsregelung aufgenommen werden.

Es sollte klargestellt werden, dass die gemaf nationaler Umsetzung von RED lll festgesetzten
Minderungs- bzw. Ausgleichsmaflinahmen sowie Ausgleichszahlungen dem Grunde und dem Umfang nach
die Anforderungen an Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen nach dem Bundesnaturschutzgesetz erflillen, so
dass weder eine weitergehende Prufung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug
auf besonders geschitzte wild lebende Pflanzen und Tierarten sowie die Erhaltungsziele gemaf
Bundesnaturschutzgesetz noch Kartierungen fir diese Arten und Gebiete als Grundlage fir eine

Eingriffsbewertung stattfinden finden mussen.



50hertz I amprion &>TenneTt TR/ANSNETBW

Elia Group verbindet

Berlin, Dortmund, Bayreuth, Stuttgart, 04.07.2025 | Page 15 of 22

Der Absatz 5 (bislang in eckigen Klammern) sollte entsprechend ersetzt werden durch folgenden
Gesetzestext:

»,Die Minderungsmallnahmen nach Absatz 1 sowie die Minderungs- und AusgleichsmalBnahmen nach
Absatz 4, beide jeweils einschliellich der Ausgleichszahlungen, sowie die MinderungsmalBnahmen nach
Absatz 6 efrfiillen in Bezug auf besonders geschiitzte Arten sowie die Erhaltungsziele geméal § 7 Absatz 1
Nummer 9 des Bundesnaturschutzgesetz dem Grunde und dem Umfang nach die Anforderungen an
Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen nach § 15 Absatz 2 und 6 des Bundesnaturschutzgesetz. Eine
weitergehende Priifung und Bewertung sowie Ausgleich und Ersatz der Eingriffe in Bezug auf besonders
geschiitzte wild lebende Pflanzen und Tierarten sowie die Erhaltungsziele geméaR § 7 Absatz 1 Nummer 9
des Bundesnaturschutzgesetz findet nicht statt. Kartierungen fiir diese Arten und Gebiete als Grundlage fiir

eine Eingriffsbewertung finden nicht statt.”

Absatz 6
Bauphasenregelung
Der bislang in eckige Klammern gesetzte Absatz 6 ist essenziell fur eine praktische Anwendung von § 43n

und sollte unbedingt umgesetzt werden.

Fir die nationale Umsetzung von RED Il in § 43n sollte somit gesetzlich klargestellt werden, dass die
Erleichterungen der Regelungen auch fiir die Bauphase gelten, so dass Konflikte in Bezug auf
Umwelthaftung, Ordnungswidrigkeiten und Straftatbestédnde ausgeschlossen sind. Dadurch, dass in der
Bauphase Uberraschende Funde von besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgen kdnnen, steigt in
der Bauausfiihrung das Risiko einer Verletzung derartiger Verbotstatbestdnde und mithin das
Ordnungswidrigkeitenrisiko sowie das Risiko der Verletzung von Straftatbestdanden. Diesen erhéhten, auch

personlichen, Risiken fur die Bauausfuhrenden soll durch Regelungen Rechnung getragen werden.

Erganzender Punkt zu Absatz10

Nachtragliche Einbeziehung von Nebenanlagen

Gemal Absatz10 sind die Bestimmungen des § 43n auf alle Planfeststellungs- und Plangenehmigungs-
verfahren sowie Anzeigeverfahren von im Netzentwicklungsplan bestatigten Mallnahmen sowie von
Hochspannungsfreileitungen mit einer Nennspannung von 110 Kilovolt anzuwenden, bei denen der
Antragsteller den Antrag nach Ablauf des 30. Juni 2025 stellt oder die Anzeige nach diesem Zeitpunkt
erfolgt. Entsprechend gehen die 4UNB davon aus, dass auch Leitungsmitnahmen davon umfasst sind.
Nicht explizit erfasst sind bislang jedoch Nebenanlagen im Sinne des § 43 Abs. 2 Nr. 1 EnWG. Auch diese

sollten, auch nachtraglich, einbezogen werden kénnen.
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Artikel 3 Anderungq des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz

e §§5,6,7und 8 im Abschnitt 2 Bundesfachplanung sowie

e §§ 34 und 35 im Abschnitt 6 Sanktions- und Schlussvorschriften
sollten mit der Zielstellung abgeandert werden, fur Vorhaben, die aus bestimmten Grinden keinen Antrag
gemal § 12j Absatz 1 zur Ausweisung eines Infrastrukturgebietes stellen, gleichermalien eine

Beschleunigung zu erreichen, indem die ersten Phase der Bundesfachplanung entfallen kann:

§ 5 Absatz 4 sollte ersetzt werden durch folgende Fassung:

,Die Bundesnetzagentur ist zu einer detaillierten Priifung nur von solchen Alternativen verpflichtet, die sich
nach den in dem jeweiligen Stadium des Planungsprozesses fiir die Bundesfachplanung angestellten
Sachverhaltsermittlungen auf Grund einer liberschlédgigen Priifung der insoweit abwégungsrelevanten

Belange nach MaBgabe der § 1 Absatz 2 und § 5 als eindeutig vorzugswiirdig erweisen kénnten.*”

Die §§ 6 und 7 sollten entfallen.

§ 8 sollte ersetzt werden durch folgende Fassung:
»$§ 8 Einreichung des Antrags und der Unterlagen
(1) Die Bundesfachplanung beginnt mit dem Antrag des Vorhabentrédgers, welcher durch die Einreichung
der Unterlagen bei der Bundesnetzagentur erfolgt. Der Antrag kann zunéchst auf einzelne angemessene
Abschnitte von Trassenkorridoren beschrankt werden. Der Antrag ist spatestens [x] Monate nach
Aufnahme des Vorhabens in den Bundesbedarfsplan durch den Vorhabentrager zu stellen, wenn das
Bundesbedarfsplangesetz keine hiervon abweichende Kennzeichnung enthélt. Die Bundesnetzagentur
kann auf begriindeten Antrag des Vorhabentrdgers die Frist verldngern. Die fiir die Raumordnung
zusténdigen Behérden der Lénder, auf deren Gebiet ein Trassenkorridor verlaufen kénnte, sind (iber die
Fristverléngerung zu benachrichtigen.
(2) Der Vorhabentrager hat der Bundesnetzagentur nach vorausgegangener Aufforderung innerhalb von
[drei] Monaten eine geeignete Grundlage fiir die Festlegung des Untersuchungsrahmens nach § 39 des
Gesetzes (ber die Umweltvertraglichkeitspriifung vorzulegen; die Aufforderung kann bereits ab der
Aufnahme des Vorhabens in den Bundesbedarfsplan erfolgen.
(3) Die Unterlagen nach Absatz 1 miissen enthalten:

1. den beabsichtigten Verlauf des Trassenkorridors sowie eine Darlegung der ernsthaft in Betracht

kommenden Alternativen,
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2. bei Vorhaben im Sinne von § 2 Absatz 5 des Bundesbedarfsplangesetzes eine Kennzeichnung von
Erdkabel- und Freileitungsabschnitten sowie die Griinde, aus denen in Teilabschnitten
ausnahmsweise eine Freileitung in Betracht kommt,

3. Erlauterungen zu den nach Nummer 1 in Frage kommenden Verldufen unter Berlicksichtigung der
erkennbaren Umweltauswirkungen und der zu bewéltigenden raumordnerischen Konfiikte,
die fiir die Priifung nach § 5 Absatz 2 Satz 1 erforderlichen Unterlagen,
eine Darstellung des geplanten Vorhabens in allgemein versténdlicher Form und
soweit ein vereinfachtes Verfahren der Bundesfachplanung nach § 11 fiir die gesamte
Ausbaumallinahme oder flir einzelne Streckenabschnitte durchgefiihrt werden soll, die Darlegung
der daftir erforderlichen Voraussetzungen.

(4) § 44 des Energiewirtschaftsgesetzes ist mit der MalRgabe entsprechend anzuwenden, dass die
Bundesnetzagentur die nach § 44 Absatz 2 des Energiewirtschaftsgesetzes zustdndige Behdrde ist.
(5) Die Bundesnetzagentur priift die Vollstédndigkeit der Unterlagen. § 21 Absatz 5 ist entsprechend

anzuwenden.”

§ 34 sollte wie folgt angepasst werden:

»,Die Bundesnetzagentur kann ihre Anordnungen, insbesondere Fristsetzungen zur Antragstellung nach §-6
Satz2 § 8 Abs. 1 und § 12 Absatz 2 Satz 4, und gesetzliche Fristen nach diesem Gesetz nach den fiir die
Volistreckung von VerwaltungsmalBnahmen geltenden Vorschriften durchsetzen. Die H6he des
Zwangsgeldes betragt mindestens 1 000 Euro und héchstens 10 Millionen Euro. Die Bundesnetzagentur
kann abweichend von § 17 des Verwaltungs-Vollstreckungsgesetzes Zwangsmittel zur Durchsetzung einer
Anordnung nach § 8 Satz4 Abs. 4 oder § 18 Absatz 5 in Verbindung mit § 44 Absatz 2 Satz 2 des
Energiewirtschaftsgesetzes auch gegentiber Behérden und juristischen Personen des éffentlichen Rechts
festsetzen.”

§ 35 sollte um den folgenden Absatz 7 erganzt werden:
»(7) Der Trager des Vorhabens kann eine Fiihrung des Verfahrens nach §§ 5 bis 8 in der bis zum Ablauf
des [1 Tag vor Inkrafttreten des Gesetzes] geltenden Fassung beantragen. Der Antrag muss innerhalb

eines Monats nach [Inkrafttreten des Gesetzes] gestellt werden.”



50hertz I amprion &>TenneTt TR/ANSNETBW

Elia Group verbindet

Berlin, Dortmund, Bayreuth, Stuttgart, 04.07.2025 | Page 18 of 22

Il. Weitere (Detail)Punkte mit Relevanz

Artikel 1 Anderungen des Windenergie-auf-See-Gesetzes

§ 68 Planfeststellungsverfahren

Absatz 2

Klarstellende Regelung zur Méglichkeit der Fristverlangerung erforderlich

Nach unserem Versténdnis kommt der Vollstandigkeit der Unterlagen im Hinblick auf die Fristen fur das
Genehmigungsverfahren (anders als nach dem Kabinettsentwurf aus der letzten Legislatur) keine
Bedeutung mehr zu. Sollte sich dies im weiteren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens édndern, sollte eine
klarstellende Regelung dahingehend aufgenommen werden, dass die zur Nachreichung gesetzte Frist vom
BSH (einmalig oder auch mehrfach) verlangert werden kann. Bislang wird die Vorschrift so verstanden,
dass eine Verlangerung der Frist im Ermessen des BSH steht (vgl. Spieth in: Spieth/Lutz-Bachmann,
Offshore-Windenergierecht, 1. Aufl. 2018, § 47 WindSeeG Rn. 42; Uibeleisen/Groneberg in: Berliner
Kommentar zum Energierecht, 5. Aufl. 2022, § 47 WindSeeG Rn. 36). Eine eindeutige Regelung
diesbezlglich fehlt jedoch.

Bestatigung der Vollstandigkeit auch nach erfolgter Nachreichung
Wenn der Vollstandigkeit der Unterlagen im Hinblick auf die Fristen fir das Genehmigungsverfahren
Bedeutung zukommt, sollte zudem eine Regelung dahingehend erganzt werden, dass die Vollstandigkeit

der Unterlagen auch nach erfolgter Nachreichung vom BSH binnen einer bestimmten Frist bestatigt wird.

Volistandigkeitserklarung wie bei Verfahren nach NABEG auch durch Vorhabentrager méglich
Ferner sollte wie bei Planfeststellungsverfahren nach dem NABEG auch der Vorhabentrager die
Méglichkeit erhalten, die Vollstandigkeit der Unterlagen zu erklaren (vgl. § 22 Abs. 3a NABEG): Hierzu
sollte in § 68 Abs. 2 nach Satz 6 folgender Satz erganzend eingefligt werden:

,Wenn der Vorhabentrager gegeniiber der Planfeststellungsbehdrde elektronisch oder schriftlich
versichert, dass er in Kenntnis der hierflir ma3geblichen Rechtsvorschriften und des Umstandes, dass die
Einreichung nicht vollsténdiger Unterlagen zur Wiederholung von Verfahrensschritten oder auch zur
Ablehnung des Antrags flihren kann, vollstdndige Unterlagen vorgelegt hat, wird das Anhérungsverfahren
einschlieBlich der Offentlichkeitsbeteiligung nach MaBgabe dieses Paragrafen durchgefiihrt, auch wenn die

Planfeststellungsbehérde die Vollstdndigkeit der Unterlagen zu diesem Zeitpunkt noch nicht bestétigt hat.”
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§ 69 Planfeststellungsbeschluss, Plangenehmigung

Absatz 4

Antragstellung als maBgeblicher Zeitpunkt

Nach unserem Verstandnis kommt es im Hinblick auf die Fristen fiir das Genehmigungsverfahren (anders
als nach dem Kabinettsentwurf aus der letzten Legislatur) nicht auf den Eingang der vollstandigen
Antragsunterlagen, sondern schlicht den Eingang der Unterlagen an. Da dies — bei identischem Wortlaut
der bisherigen Regelung — bisweilen anders gesehen wird (siehe etwa Bunge/Salomon in: BeckOK
Klimarecht, 2. Edition, § 69 WindSeeG Rn. 53), sollte eine dahingehende Klarstellung im Gesetzestext

oder der Gesetzesbegriindung erfolgen.

Klarstellende Regelung zur Moglichkeit der Fristverlangerung erforderlich

Zudem sollte eine klarstellende Regelung dahingehend erganzt werden, ob (und unter welchen
Voraussetzungen) die Frist auch mehrfach verlangert werden kann. Bislang wird dies fiir zulassig erachtet
(so jedenfalls Bunge/Salomon in BeckOK Klimarecht, 2. Edition, § 69 WindSeeG Rn. 56). Eine eindeutige
Regelung diesbeziiglich fehlt jedoch bislang.

Artikel 2 Anderungen des Energiewirtschaftsqgesetzes

§ 12j Infrastrukturgebieteplan

Absatz 1

Moglichkeit der Beriicksichtigung von Regelquerungslangen

Fir lineare Schutzgebiete, die sich quer zur Verlaufsrichtung des Vorhabens erstrecken und nicht
umgangen werden kdénnen, kann die Berucksichtigung von Regelquerungslangen eine sinnvolle Option
darstellen, die im weiteren Prozess ausgestaltet werden kann. Hierbei wiirde in Abhangigkeit von der
Ausfiihrungsart (Freileitung bzw. Erdkabel) eine gesicherte vollstéandige Uberspannung bzw. Unterbohrung
eines solchen Gebietes angenommen. Regelquerungslangen kénnen sowohl bei der Natura 2000-
Vertraglichkeitspriifung nach § 12j Abs. 6 als auch aufgrund mdéglicher methodischer Verknipfungen im
Rahmen der weiteren Verfahrensschritte der ISG-Ermittlung Anwendung finden. Eine Aufnahme des

obigen Punktes in die Gesetzesbegriindung wird als sinnvoll erachtet.

Absatz 1

Die Biindelung muss bei der GIS-technischen ISG-Ermittlung fiir Freileitungsvorhaben
beriicksichtigt werden.

Bei Freileitungsvorhaben sollte in der Gesetzesbegriindung klargestellt werden, dass (gemaf

Erwagungsgrund 46 der RED IIl) Bindelungsoptionen, insbesondere mit bestehenden Héchst- und
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Hochspannungsleitungen, bereits bei der GIS-technischen ISG-Ermittlung (z.B. Gber entsprechende
Sensitivitatsanalysen) mit einbezogen werden missen, um Bindelungsoptionen nicht vorschnell aus dem

Blick zu verlieren.

Absatz 1

Klarstellung fiir EnWG-Vorhaben, dass zwischen ISG-Ausweisung und nachfolgender
Planfeststellung keine Raumvertraglichkeitspriifung durchzufiihren ist.

In Absatz 1 ist bislang festgelegt, dass eine RVP nach § 15 ROG bei der ISG-Ermittlung nicht
durchzufihren ist. In der Gesetzesbegriindung ist dazu festgehalten, dass eine Prifung der
Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung im Planfeststellungsverfahren
stattfindet. In § 1 S. 1 Nr. 14 RoV ist fir die Errichtung von Hochspannungsfreileitungen ab 110kV
Nennspannung (Neubauvorhaben) vorgesehen, dass ein Raumordnungsverfahren fiir raumbedeutsame
Planungen und Malinahmen mit Gberortlicher Bedeutung vorgesehen ist. Der Ausschluss einer
Raumvertraglichkeitspriifung steht in der Vorschrift zum ISG-Plan, und es kann der Schluss gezogen
werden, dass diese Klarstellung nur fir den ISG-Plan greift.

Fir Bundesvorhaben ist mit § 28 NABEG klargestellt, dass eine RVP u.a. nicht durchzuflihren ist, wenn
nach § 5a NABEG auf ein Bundesfachplanungsverfahren verzichtet wurde oder nach § 5a Abs. 4a NABEG
(im Zuge einer Praferenzraumermittlung) entfallen ist. Gegebenenfalls tragt auch schon die dargestellte

Gesetzesbegriindung. Zur Absicherung empfiehlt es sich aber, Klarstellungen vorzusehen.

Vorschlag einer Erganzung in § 43n EnWG an geeigneter Stelle:

~Abweichend von § 15 Absatz 1 des Raumordnungsgesetzes in Verbindung mit § 1 Satz 1 Nummer 14 der
Raumordnungsverordnung findet eine Raumvertréglichkeitspriifung fiir die Errichtung oder die Anderung
von Héchstspannungsleitungen, fiir die ein Infrastrukturgebiet in einem Infrastrukturgebieteplan nach § 12j

ausgewiesen wurde, nicht statt.”

Absatz 7

Es sollte eine Klarstellung zu MinderungsmaRnahmen erfolgen

§ 12j Abs. 7 bestimmt, dass die Planfeststellungsbehdrde oder die nach Landesrecht zustandige Behérde
in dem Infrastrukturgebieteplan Regeln fir verhaltnismaflige Minderungsmalinahmen vorsieht, die zu
ergreifen sind, um mdgliche Auswirkungen auf die Erhaltungsziele im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 9
BNatSchG und auf besonders geschitzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG zu vermeiden. Demnach
verweist § 12j Abs. 7 im Artenschutzbezug lediglich auf die allgemeine Begriffsbestimmung fur besonders
geschiitzte Arten in § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG und fordert verhaltnismaflige Minderungsmaflinahmen bei

mdglichen Auswirkungen auf diese. Mangels eines ausdricklichen Verweises (auch) auf § 44 Abs. 1, 5
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BNatSchG bleibt der Prifungsmafstab unklar. Die fehlende Einschrankung kénnte sich zudem auf die
vorzusehenden Minderungsmafnahmen auswirken, die weiter verstanden werden kénnten, als das bisher

in Bezug zum besonderen Artenschutzrecht der Fall ist.

Um den Priifungsmalfistab hinreichend klarzustellen, bietet sich folgende Erganzungen der Norm an:

»Die Planfeststellungsbehérde oder die nach Landesrecht zusténdige Behdrde sieht in dem
Infrastrukturgebieteplan Regeln fiir verhéltnisméliige Minderungsmal3nahmen vor, die zu ergreifen sind,
um mégliche nachteilige Auswirkungen auf die Erhaltungsziele im Sinne des § 7 Absatz 1 Nummer 9 des
Bundesnaturschutzgesetzes und auf besonders geschlitzte Arten nach § 7 Absatz 2 Nummer 13 des
Bundesnaturschutzgesetzes nach § 44 Absatz 1 und 5 Bundesnaturschutzgesetz zu vermeiden oder, falls

dies nicht méglich ist, solche Auswirkungen erheblich zu verringern.

Absatz 12

Zukiinftiger Ausschluss von § 12b Abs. 3a EnWG

Es sollte eine Erweiterung in § 12j Abs. 12 erfolgen, dass Uber den zuklnftigen Ausschluss der
Praferenzraumermittlung hinaus aufgrund der vom Gesetzgeber intendierten, zukinftigen
flaichendeckenden Infrastrukturgebiete-Ausweisung gemaR § 12b Abs. 3a EnWG keine Meldung der UNB
von Biindelungspotenzialen bei neuen HGU-MaRnahmen (inklusive landseitiger Teil von

landertbergreifenden OAL) am Anfang des NEP-Prozesses mehr notwendig ist.

§ 43n Vorhaben in Infrastrukturgebieten
Absatz 1/ Absatz 7

Klarstellung bzgl. bereits begonnener Bundesfachplanung

Es sollte eine Klarstellung in § 43n Abs. 1 und Abs. 7 erfolgen, dass im Rahmen von § 43n bei
Bestandsvorhaben eine begonnene Bundesfachplanung weitergefuihrt wird und entgegen § 43n Abs. 7

nicht entfallt und das Verhaltnis zur ISG-Ausweisung klargestellt werden.

Absatz 7

Klarstellung bzgl. § 18 Abs. 3b NABEG

Es wird ausdricklich begrifdt, dass in § 43n Abs. 7 S. 3 Hs. 2 nunmehr neu eine entsprechende
Anwendung von § 18 Abs. 3b NABEG klargestellt bzw. angeordnet wird. Durch die Bezugnahme auf den
gesamten Absatz 3b des § 18 NABEG entstehen jedoch Unklarheiten. Zum einen sollte daher in der
Gesetzesbegrindung erganzt werden, dass somit gem. § 18 Abs. 3b S. 2 Ziele der Raumordnung, die den
Abstand von Hochstspannungsleitungen zu Gebauden oder lberbaubaren Grundstiicksflachen regeln,

keine zwingenden Griinde im Sinne von Absatz 3a Satz 3 sind. Zudem sollte klargestellt werden, dass die
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Norm somit auch bei Neubauvorhaben in neuen Trassen anzuwenden ist und sich nicht auf
~Ertichtigungsvorhaben® beschrankt. Zuletzt sollte auch das Spannungsverhaltnis des § 18 Abs. 3b S. 1 im
Verhaltnis zu Satz 4 dahingehend aufgeltst werden, dass es sich um Rechtsfolgenverweisung handelt. Auf
§ 18 Abs. 3b S. 4 kommt es mithin nicht an, sodass dieser bei dem Verweis in Abs. 7 nicht in Bezug

genommen werden braucht.

Festlegung von Stiitzpunkten

Um eine mdglichst weitgehende Flexibilitat und Beschleunigung zu gewahrleisten, muss es zudem mdglich
sein, durch Festlegen von Stltzpunkten Abschnitte bei MalRnahmen gemafl BBPIG zu bilden und in den
Abschnitten ggf. unterschiedliche verfahrensrechtliche Vorgehensweisen zu wahlen bzw. umzusetzen, je
nachdem, welches Rechtsregime angesichts des jeweiligen Verfahrensstandes das maximale
Beschleunigungspotenzial bietet, z.B. Bundesfachplanung, Bundesfachplanungsverzicht,

Praferenzraumnutzung, Infrastrukturgebietsausweisung.
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